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Abstract: The recent examination of the composition of glacial erratics in the Polish area has revealed
significant quantitative differences that take meridian pattern. While the granite erratics predomi-
nate decidedly in the northern portion of the land, the more southerly they decrease in amount.
Similar differences in the intensity are observable indeed between all types of rocks. The database of
raw material resources, which is being created, is intended to form a basis for comparative statisti-
cal analysis of rock types used in the economic conditions of the Stone Age. Though the analysis
of stone artefacts from settlement context of Little Poland, Kuyavia and Pomerania has confirmed,
in the general statistics of stone tools, the absolute dominance of local erratic raw materials, they
show however a significant divergence from this trend. This applies certainly to the tools with
separate blade. In the LBK area, all analysed cases of blades are made of foreign raw materials. The
dynamics of changes in total number of “imports” in the set of most representative stone artefacts is
greater in the final stage of the Stone Age than in its earlier periods. In other Neolithic cultures the
percentage of “imports” is not so considerable and it amounts merely a few percent. The compari-
sons of results of research on the selection of raw materials for implements can be seen as another
statistical issue. Preliminary analysis shows that the Lower Silesia region, in relation to the other
regions including the lowlands, appears to be an autonomous “province” of stone economy. The
distinctiveness of this area lies probably in its specific conditions; the wide variety of native rocks
overlapped partially with the zone of erratic.
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1. WSTEP

Badania gospodarki kamieniarskiej powinny by¢ oparte na kontekscie zaplecza su-
rowcowego danego regionu czy nawet makroregionu. Analizy petroarcheologiczne
sa podstawa wnioskowania o prawidlowos$ci doboru wykorzystywanych surowcdow.
W przypadku spotecznoéci nizowych, gtéwnym zapleczem surowcowym byly gtazy
pochodzenia polodowcowego oraz bardzo nieliczne, biorgc pod uwage tak znaczny
obszar, wychodnie skalne.
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Problematyka pochodzenia surowcdw uzywanych w gospodarce kamieniarskiej
spotecznosci mlodszej epoki kamienia strefy Nizu Polskiego musi by¢ potraktowana
wieloaspektowo. Podstawowa kwestig jest rozpoznanie struktury surowcéw narzuto-
wych, wystepujacych na tym obszarze, oraz ich zmienno$¢ w danych regionach, a tak-
ze jako$¢ znajdowanych gatunkéw: rozmiar dostepnych bryt surowca czy ewentualny
stopien spekania okazéw okreslonej skaty (por. Chachlikowski 2013; Szydtowski 2015a;
2015b). Kolejny element procesu badawczego to rozpoznanie nielicznych wychodni skat
i ewentualne mozliwoéci ich eksploatacji w warunkach technicznych omawianej epoki.
Trzecim problemem badawczym mogg by¢ ,,importy”, ktére muszg by¢ rozpatrywane
w oparciu o rozpoznanie wychodni istniejacych skal w pasie wysoczyznowym oraz
pogoérza i gor. Najwazniejsze ustalenia dla tych kwestii powinny by¢ ujete w bazie
danych surowcéw skalnych, wykorzystywanych przez spotecznosci mtodszej epoki
kamienia na terenie Nizu Polskiego.

Kolejne nasuniecia lagdolodéw, interstadialy oraz stadiaty powodowaty formo-
wanie sie struktur geomorfologicznych, nierzadko zbudowanych z gltazéw narzu-
towych (bruki morenowe), bedacych cennym miejscem dla pozyskania poszukiwa-
nych surowcéw kamiennych (moreny, kemy, ozy). Stopient nagromadzenia eratykow
fennoskandzkich w poszczegélnych regionach Polski, zréznicowanie ich struktury
surowcowej oraz rozmiary powinny by¢ rozpatrywane w kontekscie opisywanych
strategii wykorzystywanych surowcéw kamiennych.

2. STATYSTYKA GELAZOW NARZUTOWYCH NA NIZU
POLSKIM W BADANIACH POWIERZCHNIOWYCH

Badania geologiczne nad eratykami, cho¢ stosunkowo nieliczne, majg dtugg historie,
siegajaca dla obszaru dzisiejszych ziem polskich schytku XIX i poczatku XX wieku,
wraz z zagadnieniami metodycznymi i waznymi zestawieniami wyréznianych rodza-
jow skal, zalegajgcych na obszarach polodowcowych (Zareczny 1878; 1894; Siemiradzki
1882; Cohen, Deecke 1892; 1896; Korn 1895; 1927; Krawiec 1930; Krygowski 1938; 1948;
Jaroszewicz Klyszynska 1938; 1939; Milthers, Milthers 1938; Konieczny 1956). Konkluzje
i wyniki tych badan, gtéwnie terenowych, sg istotne dla dzisiejszych rozwazan w za-
kresie archeologii. Jednakze metody geologiczne, wobec zadanych pytan badawczych,
dotyczacych przede wszystkim prowadzenia rozpoznania glazéw narzutowych zalega-
jacych na interesujacym nas obszarze, skupiaja sie na ich znaczeniu stratygraficznym,
$rodowisku depozycyjnym czy okreslaniu dynamiki zmian danego ladolodu (ostatnio:
Goérska 1995; 2000; Czubla 2001; Czubla et al. 2006; Grska-Zabielska 2007; 2008; 2011;
Wachecka-Kotkowska, Gorska-Zabielska 2011 tam dalsza lit.).

Badania struktur eratykdéw skandynawskich zalegajacych na Nizu Polskim oraz
ich ewentualnych zmian polegaly na terenowym zliczaniu kamiennych pryzm, przy
ustaleniu maksymalnych wielkoéci glazéw.

1 Zliczano, w zaleznoéci od zaistniatych mozliwosci, od minimum 1000 do maksymalnie 5000

kamieni, o $rednicy nie mniejszej niz 5 cm (por. Chachlikowski 1997, s. 143), czyli uznanej obiektywnie
za wielkos$¢, pozwalajaca na wykonanie wiekszo$ci typow narzedzi. Z kolei egzemplarze o $rednicy



Surowce skalne uzytkowane przez spolecznosci mtodszej epoki kamienia... 67

Prace terenowe i weryfikacyjne skupisk kamieni oraz okreslenie struktury su-
rowcowej ujawnily pewne prawidtowosci, w postaci zmiennych struktur eratykéw
w danym regionie. Ponadto, osobnym problemem mogg okaza¢ sie nie tylko roéznice
surowcowe w ramach obszaréw, ale takze form geologicznych (zaréwno pod wzgle-
dem intensywno$ci wystepowania materialu kamiennego, jak i sktadu gatunkowego).

Gléwnym problemem badawczym jest ujednolicenie i generalizacja wyrdznia-
nych gatunkéw skal. Czesto jest to liczba, znacznie przekraczajaca sto rodzajéow (por:
Prinke, Skoczylas 1980). Wprowadza to niepotrzebne komplikacje w tak przedstawia-
nym materiale zrodtowym. Zdecydowana wigkszo$¢ sposrdéd wyrdznianych skat nie
ma istotnego znaczenia dla ich uzytkownikow.

W ostatnich latach przeprowadzono terenowe rozpoznanie struktury surowcowej
gltazéw narzutowych na Nizu Polskim (Szydlowski 2015a). Szczegdlna uwage zwro-
cono na mozliwo$¢ wykorzystania skat do produkeji narzedzi. Utensylia podzielono
na malo- i wielkogabarytowe, osobno za§ wyrdzniono material skalny, mozliwy
do uzycia takze w celach konstrukcyjno-budowlanych. Na tej podstawie wydzielo-
no dwie kategorie: glaziki mieszczace si¢ w przedziale 5-30 cm $rednicy oraz glazy
powyzej tej wartosci. Jest to zupelnie odmienne podejscie niz dotychczas stosowane
w badaniach geologicznych i stratygraficznych. Wnioski dotyczace mozliwosci uzyt-
kowania surowcéw skalnych na danym stanowisku, moga by¢ uznane za pelnoprawne
tylko w przypadku prowadzenia dwutorowej analizy wystepujacego zaplecza surow-
cowego, nie tylko na samym stanowisku, ale takze w otaczajacym je mikroregionie.
Tego rodzaju studia przy rozpatrywaniu gospodarki surowcowej nie sa zwyczajowo
uwzgledniane (por: Skoczylas 1990; Chachlikowski 1997; Chachlikowski, Skoczy-
las 2001). Ostatnio granice srednicy 5 cm uwzglednil P. Chachlikowski (2013). Tym
bardziej proba zarysowania rachunkowego udziatu poszczegoélnych gatunkéw skat
o okreslonych, odpowiednio dla naszych rozwazan srednicach frakcji, jest podstawowa
wiedzg, na postawie ktorej mozna prowadzi¢ wnioskowanie odnosnie do surowcowych
preferencji spolecznosci z mtodszej epoki kamienia.

Na potrzeby wykonanych okolo 30 0oo oznaczen petrograficznych skal z Nizu
Polskiego, a takze z przedpola Karpat i Sudetéw, gdzie wytypowano czternascie miejsc,
$ledzac zmienno$¢ surowcowy wystepujacych gtazéw narzutowych w wymiarze za-
réwno potudnikowym, jak i réwnoleznikowym.

Zaobserwowane zmiany w strukturze surowcowej eratykdw fennoskandzkich,
w wymiarze roéwnoleznikowym, w rozpoznanych obszarach probnych, mieszczg sie
w stosunkowo niewielkim zakresie procentowym. Szczegélnie istotng okazala si¢
selekcja materiatu skalnego na dwie podstawowe frakcje. Poréwnanie struktury re-
jestrowanych rodzajow skal jedynie w ich obrebie, ujawnia jeszcze wigkszg zbieznos¢.
Za zdecydowanie dominujacy material skalny wystepujacy na Nizu nalezy uznaé
granit, ktérego udzial zwieksza si¢ wraz ze wzrostem rozmiaréw badanej frakcji.
W podobnej wielkosci procentowej, rejestrowane byly gnejsy i piaskowce; drugi

przekraczajacej 30 cm mogty by¢ juz traktowane jako potencjalne Zrédto nagromadzonego surowca,
wykorzystywanego do produkeji kazdego rodzaju przedmiotu, jak i elementu konstrukcyjnego.



68 M. Szydlowski

gatunek skal jest notowany z wyraznie wigkszg czestotliwo$cia wraz z malejacg war-
toscig $rednicy otoczakow. Te trzy grupy skal sa wiodacymi sktadnikami eratykow
wystepujacych na Nizu. Pozostale gatunki sg reprezentowane w znacznie mniej-
szym stopniu, wéréd nich stosunkowo najczesciej okreslono: kwarcyty, dochodzace
do okoto 10% udziatu w zbiorze. Do maksymalnie kilku procent dochodzi frekwencja:
amfibolitéw, porfiréw oraz grupy skal syenitoidéw/gabroidéw/diorytoidéow. Lokalne
réznice dotyczyly gléwnie wapieni, ktére jako jedyne wykazaly wigksze dysproporcje
w niektdrych zestawieniach. Pozostate gatunki kamieni, ktére zostaly zarejestrowa-
ne na stanowiskach prébnych, tworza gléwng liste wyrdznionych skal: andezyty,
aplity, bazalty, diabazy, lupki, mulowce, pegmatyty, zielence i zlepienice. Krzemien
nie jest, co prawda przedmiotem niniejszych badan, ale wystepowania tego surowca
we wskazanych rozmiarach, takze byla brana pod uwage, jako okreslony rodzaj skaly
uwzgledniany w calosciowych zestawieniach.

Struktura eratykow na obszarze Polski, zmienia si¢ miedzy obszarami pétnocnymi
a potudniem kraju, w znacznie wigkszym stopniu niz wynosi surowcowa amplituda
w wymiarze réwnoleznikowym. Potudnikowe dysproporcje s gtéwnie wynikiem r6z-
nic w zasiegu zlodowacen i dtugosci zalegania pokrywy lodowcowej. Tereny na przed-
polu Pogérza Sudeckiego oraz na pograniczu fliszu karpackiego sa petrograficznie
w istotny sposob rozne od skal na obszarze Nizu Polskiego. Wzrastajacy udzial pia-
skowcdw w potudniowej strefie prowadzonych badan terenowych (linia najdalsze-
go zasiegu zlodowacenia poludniowopolskiego) jest bardzo wyrazny, na obszarach
probnych pod Krakowem wrecz zaskakujaco wysoki (siegajacy 90% proby). Z kolei
granity, w tak przytlaczajacej wigkszosci reprezentowane w pdtnocnej Polsce, w po-
tudniowo-wschodniej jej czesci sg wzgledem piaskowcow rejestrowane w znikomym
procencie. Za szczegdlnie interesujaca ,anomali¢” w strukturze surowcowej mozna
uznaé dziesi¢ecioprocentowy udzial melafiréw w okolicach Niepotomic w Malopolsce.
Tak znaczny odsetek, tej bardzo rzadko spotykanej skaly na Nizu Polskim, pokazuje
jak znaczne moga by¢ réznice migdzy niektérymi regionami. Specyfika lokalna moze
odgrywac¢ istotna role w gospodarce kamieniarskiej spoleczno$ci mtodszej epoki
kamienia, determinujac okreslone zachowania wykorzystywania surowcéw. Mozliwa
jest takze odwrotna sytuacja, kiedy umiejscowienie osady, bylo zwigzane z rejonem
wystepowania surowcow skalnych i opierajacych swoja gospodarke na wykorzystaniu
wysokiej jakosci gatunkéw kamienia.

Za istotny trzeba uzna¢ fakt, ze bryly krzemienia sg rejestrowane stosunkowo
rzadko w materiale narzutowym, przy kryterium wielko$ciowym powyzej 5 cm
$rednicy, a w grupie najwiekszych glazéw nie zanotowano w ogoéle krzemiennych
znalezisk. W rozpatrywanych zbiorach buly krzemienne stanowig z reguly utamek
procenta. Zupelnie inaczej ksztaltowalby sie procentowy podzial gatunkéw skat, gdyby
uwzgledniono takze znacznie mniejsze okruchy kamienne. Szczegélnie istotna zmiana
dotyczy wlasnie udziatu krzemieni, ktére w niewielkich odlamkach reprezentowane
sa w znacznie wigkszym stopniu w materiale narzutowym, niz podane wartosci pro-
centowe dla gtazéw powyzej 5 cm $rednicy. Nie jest to nadajacy sie do produkcji na-
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rzedzi surowiec, ewentualnie w bardzo niewielkim stopniu. Wieksze bryly krzemienne
wystepuja rzadko i raczej lokalnie, rozpoznane miejsca ich wystepowania mogg by¢
bardzo istotne dla rozwazan dotyczacych usytuowania osadnictwa z epoki kamienia
oraz funkcjonowania ewentualnych miejsc quasi-kopalnianych, wokét ktoérych mogly
by¢ organizowane zadania produkcyjne oraz dystrybucyjne tego surowca skalnego.

2. SUROWCOWE ,,STATYSTYKI KULTUROWE”

Réwnolegle z badaniami statystycznymi nad zalegajacymi eratykami fennoskandz-
kimi na terenie Polski, opracowano kilkanascie tysiecy przedmiotéw kamiennych
pochodzacych ze stanowisk neolitycznych oraz z wczesnej epoki brazu z Matopolski,
Kujaw i Pomorza (Szydfowski 2015b). Byta to analiza konieczna dla zestawienia nowych
danych z charakterem surowcowego zaplecza w rozpoznanych regionach prébnych
oraz wzgledem dotychczasowych ustalen ksztaltu struktur wykorzystywanych skat
przez spotecznosci schyltku epoki kamienia.

Spojrzenie przez pryzmat gospodarki kamieniarskiej, a przede wszystkim surow-
cowej, na rozwdj i przemiany kulturowe w mlodszej epoce kamienia oraz na progu
epoki brazu, daje asumpt do dyskusji nad ewentualnymi dostrzegalnymi prawidtowo-
$ciami zachowan spolecznosci z tych epok wzgledem doboru, wykorzystania, uzyt-
kowania oraz sprowadzania odpowiednich gatunkéw skat. Pojawia si¢ zatem pytanie,
czy rozpoznanie surowcowego ,kamiennego garnituru” u schylku epoki kamienia,
moze mie¢ istotne znaczenia dla omawianego szeroko w literaturze, kulturowego
znaczenia kierunkéw kontaktéw oraz wzajemnych interakeji, a takze zmienno$ci ich
intensyfikacji w czasie? Szczeg6lnym sklaniajacym do dyskusji przedmiotem badan
s tzw. importy, rozpoznawane w kamiennym materiale zabytkowym. Zazwyczaj
to wlasnie wokot tego typu znalezisk narastaja wnioski i opinie o dalekosieznych
kontaktach, skutkujgcych sprowadzaniem doborowego surowca na Niz Polski, gdzie
miat panowa¢ ich niedobdr (por. Prinke, Skoczylas 1980; Chachlikowski, Skoczylas
2001; Wierzbicki 2013, 106). W wyniku przeprowadzonych licznych nowych analiz
oraz skonfrontowania ich z dotychczasowymi ustaleniami, pewne opinie powinny
ulec rewizji, a takze nalezy przedstawi¢ alternatywne mozliwosci interpretacji zjawiska
wystepowania skal o obcej proweniencji.

»lmport” to stowo, pojawiajace sie praktycznie w kontekscie kazdej analizy zabyt-
kow kamiennych, w wyniku ktdrej stwierdzono surowiec o obcej proweniencji (por.
Prinke, Skoczylas 1980; Chachlikowski, Skoczylas 2001). Wymieniane sg zazwyczaj
rodzaje domniemanych skat sprowadzanych z odleglych miejsc, powszechnie uzna-
nych za rzadko lub wcale niewystepujacych w materiale narzutowym. Powodowato
to niejednokrotne uznawanie a priori niektorych z nich za importy, tylko ze wzgledu
na ogélne rozpoznanie typu skaly, jak: amfibolit czy bazalt (Wierzbicki 2013, 106). Tego
rodzaju wnioski s oczywiscie w zaden sposob nieuprawnione. Jednakze problem jest
znacznie bardziej ztozony, gdyz nawet faktyczne rozpoznanie kamienia pochodzgcego
z odleglych obszaréw nie musi wcale oznacza¢ jego rzekomego ,,importu”. Relacje



70 M. Szydlowski

wymiany przedmiotéw na poziomie, pozwalajacym moéwi¢ o faktycznych importach,
muszg by¢ obecne na znacznie wyzszym stopniu intensyfikacji niz z reguly pojedyn-
cze, rejestrowane przyktady o marginalnym odsetku udzialu w calym zbiorze, a tym
samym o réwnie niklym znaczeniu dla gospodarki kamieniarskiej.

Szczegblnym przypadkiem jest struktura kamieniarska kultury ceramiki wste-
gowej rytej (KCWR), gdzie na badanych obszarach (Malopolska, Kujawy, Pomorze
Zachodnie) nie wystapil ani jeden przypadek wytworu z wyodrebnionym ostrzem
w typie ciosla, wyjatkowo charakterystycznego dla tego ugrupowania kulturowego,
wykonanego ze skaly narzutowej, czyli z punktu widzenia mieszkaficéw Nizu Pol-
skiego, miejscowej. Wsrdd kilkuset rozpoznanych cioset wszystkie wykonano ze skat
pochodzacych z regionu sudeckiego i byly to niemal wylacznie tupki amfibolowe?
i fyllitowe. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze musialy funkcjonowaé w Sudetach ogromne
pracownie przykopalniane, gdzie wytwarzano znaczne ilosci narzedzi, zaspokajajacych
potrzeby odbiorcow, nawet w odlegtoéci 500 kilometrow. Wydaje si¢ jednak, ze az tak
zmonopolizowany ,,rynek” kamieniarski w KCWR musial by¢ wynikiem nie tylko
doskonale zorganizowanych procedur dalekosi¢znej wymiany i dystrybucji, ale wrecz
zinstytucjonalizowania gospodarki kamieniarskiej. Nie mozna tego zjawiska wytlu-
maczy¢ znakomitymi walorami technicznymi skat wykorzystywanych do produkeji
ciosel, poniewaz mimo wszystko mozna znalez¢ poréwnywalne okazy pod wzgledem
wlasciwosci technicznych wérdd skat narzutowych, ktére byly przeciez chetnie wy-
korzystywane ,,na miejscu” do produkeji réznych innych narzedzi kamiennych przez
spotecznosci KCWR. Wachlarz rodzajow skat i utensyliow KCWR byl bardzo szero-
ki. Znamy liczne przyklady wykorzystywania doborowych surowcéw pochodzenia
polodowcowego na Nizu Polskim do produkcji wielu réznych form. Nie dotyczyto
to jednak ciosel, ktore konsekwentnie wykonywano wytacznie z okreslonych surowcow
pozanizowego pochodzenia. Byt to zatem swoisty element kultury silnie kultywowany,
rodzaj wyznacznika wspélnoty KCWR na ogromnych obszarach Europy Srodkowe;.

W badaniach prowadzonych nad strukturami wykorzystywanych skatl przez
spolecznosci pozniejszych kultur neolitycznych oraz tych z poczatku epoki brazu
bytujacych na Nizu Polskim, mamy caly czas w trakcie ich trwania do czynie-
nia z ,importami”, czyli znaleziskami ze skal wystepujacych na innych obsza-
rach. Jednakze procentowy ich udzial jest niewsp6imiernie mniejszy niz w dobie
funkcjonowania spoteczno$ci KCWR, co sklania do dyskusji nad adekwatnoscia

2 Lupkiamfibolowe opisywane w niniejszej pracy sg takze nazywane metabazytami typu Jizerské
hory (Sida, Kachlik 2009). Na podstawie badafi mikroskopowych oraz dyfraktograméw uznano,
ze zabytki KCWR rejestrowane na Nizu Polskim najprawdopodobniej zostaly wykonane z tego typu
skaly (Krystek i inni 2011). Jednocze$nie nalezy zwréci¢ uwage na kilka wychodni metabazytéw o bardzo
podobnej barwie, strukturze i sktadzie mineralnym do typu Jizerské hory, jak metabazy typu: Zelesice,
Male Karpaty, Pyszczyfiska Géra i inne (Christensen et al. 2006; Grambli¢ka 2007; Sida 2006; Kuéa
i inni 2009; Pfichistal 2009; 2015). Wymagane s3 dalsze analizy mikroskopowe i geochemiczne dla
potwierdzenia lub wykluczenia uzytkowania innych rodzajéw metabazytéw wystepujacych w Sudetach
i Masywie Czeskim do produkgji ciosel KCWR, ktére nastepnie byly eksportowane na obszar Nizu
Polskiego.
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automatycznego stosowania terminu ,import” do wszystkich znalezisk o obcej
proweniencji. W obrebie catych zespotéw skaly ,,pozanizowe” stanowia zazwyczaj
ulamek procenta, jedynie w obrebie grupy narzedziowej z wyodrebnionym ostrzem,
moze by¢ to odsetek nieco wigkszy. Wyraznie dominuja tutaj skaly narzutowe,
powszechnie dostgpne. Zauwazalny jest dobor rodzaju surowca do typu narze-
dzi, co potwierdza dobre rozeznanie spoltecznoéci z omawianego okresu wobec
wlasnoéci technicznych skatl i wyselekcjonowanie tych o najlepszych cechach.
Bazalty, diabazy, gabra czy amfibolity, cho¢ wymieniane jako rzadko wystepujace
w materiale narzutowym, to jednak uzna¢ nalezy z calg stanowczoécia, ze ich licz-
ba oraz gabaryty eratykow, byly wystarczajace dla potrzeb nizowej wytworczosci
kamieniarskiej. £aczny udzial tych gatunkéw skat wynosi zaledwie kilka procent
zbioru i cho¢ wydaje si¢ niewielki, to w ogromnej masie polodowcowych skat nie
oznacza ich miernej liczebnosci. W zwigzku z tym, sprowadzanie w mlodszej epoce
kamienia skal o praktycznie identycznych parametrach technicznych oraz walo-
rach estetycznych z odleglych stron wydaje si¢ nieuzasadnione. Ponadto, niejed-
nokrotnie skaty o obcej proweniencji byty przerabiane i wykorzystywane wtérnie
w pdzniejszym okresie (szczegolnie sudecki tupek amfibolowy rozprowadzany
przez przedstawicieli KCWR), a tego rodzaju material kamienny powinien by¢
traktowany jako lokalny, a nie importowany. Nalezy zastanowic sie, czy ,,importy”
nie moga by¢ wyznacznikiem pozostatosci zupelnie innych elementéw interakcji
gospodarczych lub kulturowych.

Weciaz niezidentyfikowane sg mozliwe ,komunikacyjne korytarze” w mlodszej
epoce kamienia na Nizu Polskim. Ich przebieg jest ustalany na podstawie rézno-
rodnych znalezisk, ,pakietéw kulturowych”, czy na podstawie charakterystyki $ro-
dowiskowej, gléwnie hydrograficznej (por. Clark 1957; Bukowski 1998; Czebreszuk
2001; Kadrow 2001; Rola 2009). Zazwyczaj w tego typu rozwazaniach faktyczna rola
surowca kamiennego jest pomijana. Przedmioty wykonane ze skal mogg stanowi¢
cenny zbioér informacji o kierunkach kontaktéw, a przede wszystkim o obecnosci
ludzi ,stamtad”. Rejestrowane sg przede wszystkim gotowe wytwory, a nie surowiec
przeznaczony do obrobienia, ktory procentowo stanowi niewielki odsetek ,,importéw”
w ogromnej masie kamiennych artefaktow. Swiadczyé to moze o tym, ze wiekszo$é
materiatu skalnego obcego pochodzenia nie znalazta si¢ na terenie Nizu Polskiego
na skutek dzialalnosci handlowo-wymiennej — jest to §lad przemierzania tych terenéw
przez ludzi postugujacymi sie narzedziami wykonanymi z kamienia, jaki byt dostepny
na obszarach, skad pochodzili. ,Naplyw przedmiotéw” niekoniecznie musial by¢
celem samym w sobie, a skutkiem ,ubocznym” zupetnie innej dziatalnosci.

Liczne analizy narzutowych skal fennoskandzkich na terenie Nizu Polskiego
wykazaly z jednej strony znaczng dominacje trzech-czterech gatunkow skat, z drugiej
- udowodnity duze zréznicowanie surowcowe i przede wszystkim powszechna dostep-
no$¢ kamienia w ogromnych ilosciach, z reguly uformowanego przez lodowiec w bar-
dzo réznych ksztaltach i gabarytach, co w niezwykly sposéb utatwialo jego uzytko-
wanie. Brak koniecznosci eksploatacji blokdw skalnych metodami quasi-gérniczymi,
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a nastepnie ich zmudnego opracowywania, ociosywania i wyréwnania powodowat,
ze byl to powszechny i tatwy w obrébce material skalny (cho¢by na zasadzie przystoso-
wania naturalnego ksztaltu do pozadanego narzedzia). Ta podstawowa konkluzja jest
bardzo istotna, poniewaz stawia pod znakiem zapytania sensowno$¢ ,importowania”
skat z odleglych kierunkéw. Ich natezenie i zréznicowanie jest odmienne wzgledem
poszczegdlnych horyzontéw kulturowych. Zupetnie inna byla rola i skala wystepo-
wania ,,importéw” w obrebie spotecznosci KCWR, a catkowicie odmienne statystyki
udzialu skal dalekosi¢znego pochodzenia towarzyszyly rozpoznaniom warsztatéw
kamieniarskich pdzniejszych ugrupowan. To $wiadczy o zmiennym charakterze
znaczenia obecno$ci kamieni o obcej proweniencji na Nizu Polskim. Od roli zupet-
nie podstawowej, wystepujac wlasciwie wszedzie tam, gdzie na Nizu Polskim mamy
do czynienia z reliktami osadnictwa KCWR, po surowiec ,,z odzysku”, przerabiany
i ponownie wykorzystywany przez spotecznoéci pézniejszych kultur neolitycznych.
W okresie mtodszej epoki kamienia, z wyjatkiem KCWR, zdecydowanie dominuje
naturalny regionalizm w sferze gospodarki surowcem skalnym, czyli wykorzystywa-
nie w pierwszej kolejnosci lokalnych z16z (Dolny Slgsk, Matopolska) oraz skat narzu-
towych (Niz Polski). Tzw. importy w calej gospodarce kamieniarskiej majg wlasciwie
marginalne znaczenie, znaleziska narzedzi wykonanych ze skaty o obcej proweniencji
sg $ladami kontaktow-wymiany, ale na poziomie jednostkowym (indywidualnym),
a nie kulturowym (instytucjonalnym).

Surowce kamienne na Nizu Polskim byly pozyskiwane co najmniej trzema spo-
sobami. Jednym z nich, mimo bardzo niklej ilosci ewentualnych wychodni skalnych,
byta eksploatacja podczwartorzedowych z16z, najczesciej roznego rodzaju skat wapien-
nych (wapienie, kreda, margle, ity). Nalezy wyr6zni¢ dwa regiony quasi-gérniczych
sposobdw eksploracji surowcdw kalcytowych: na Kujawach w okolicach Inowroctawia
oraz na Pomorzu Zachodnim w pasie Szczecin-Czarnoglowy-Wyspa Wolin. Poktady
skalne, ktérymi byly zainteresowane w szczegdlny sposob spotecznosci kultury pu-
charéw lejkowatych (KPL), zalegaty bardzo ptytko pod powierzchnig ziemi, a nawet
ponad nig gérowaly (np. Wyspa Chrzaszczewska, okolice Lubina koo Miedzyzdro-
jow). Kolejng parakopalniang metodg wydobycia surowcow jest eksploatacja wzgorz
morenowych (por. Chachlikowski 1997), ktére w gtéwnej mierze zostaty zbudowane
przez akumulacje otoczakéw fennoskandzkich, na skutek dziatalno$cilodowca. Tego
typu rezerwuarami surowcowymi na Nizu Polskim dysponujemy niemal w kazdym
regionie. Limesy stadialow postoju lodowca sa wybitnie dogodnymi obszarami pod
wzgledem zasobno$ci glazéw narzutowych. Ich podpowierzchniowe nagromadzenie
jest tak znaczne, ze trudno zaliczy¢ ten sposéb do grona gérniczych metod pozyskiwa-
nia skal. Jednak za powszechng metode gromadzenia kamieni, powinna by¢ uznana
ta najbardziej oczywista, czyli napowierzchniowe zbieractwo. Charakterystyka geo-
morfologiczna i geologiczna Nizu Polskiego wskazuje na bardzo tatwy, powszechny
dostep do zalegajacych powierzchniowo surowcéw narzutowych, do pozyskania kto-
rych nie byly potrzebne zadne metody, czy to kopalniane, czy tez quasi-kopalniane.
W zwigzku z tym ewentualna nadmierna utrata energii na organizacje kopalniana
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na Nizu Polskim, w celu pozyskania surowcowych zrddel skalnych, musiata by¢
zwigzana takze ze strefg pozautylitarna.

4. STATYSTYCZNE ROZNICE MIEDZYREGIONALNE

Nalezy zwroci¢ uwage na dostrzegalne rdznice miedzy rodzajem i liczbg uzytko-
wanych skal, przez ugrupowania nizowe kultur neolitycznych, a np. poczynionymi
ustaleniami dla obszaréw Dolnego Slagska (Cholewa 2004). Jest ona wyraznie wi-
doczna w udziale fyllitéw. Do produkcji narzedzi z wyodrebnionym ostrzem stoso-
wano na Dolnym Slagsku w ogromnej przewadze wtasnie wskazane fyllity (Cholewa
2004), ktorych w tej roli praktycznie na Nizu Polskim si¢ nie spotyka (znane s3 tylko
pojedyncze egzemplarze). Z kolei stosunkowo rzadko wykorzystywano amfibolity
(9 sztuk), przy ogromnej przewadze (rzedu 9o%) tego surowca u spolecznosci ni-
zowych KCWR. Jest to szczegdlnie frapujace ze wzgledu na to, ze oba te rodzaje
surowc6w byty pozyskiwane na Dolnym Slagsku lub w obrebie jego bezposredniego
zaplecza (GOry Izerskie po czeskiej stronie). Zatem tylko jeden typ skaly znajdowat
uznanie w oczach wezesnoneolitycznych odbiorcow na terenie Dolnego Slaska (fyllit),
a drugi (fupek amfibolowy) praktycznie byl eksportowany na znaczne dalsze odlegto-
éci, z pominieciem tych potozonych najblizej (Dolny Slgsk). Z kolei fyllit nie opuscit
w zasadzie Dolnego Slaska, chociaz jego wychodnie znajduja sie geograficznie blizej
wzgledem Nizu Polskiego i znacznie blizej wzgledem Malopolski niz okolice Tanval-
du, polozone po drugiej stronie przeleczy Sudetéw. Te statystki zmieniajg si¢ bardzo
dynamicznie na Dolnym Slasku. Juz w okresie trwania kultury lendzielskiej fyllity
nalezg do najrzadziej uzytkowanych gatunkéw skal. Natomiast niebywaly ,kariere”
rozpoczyna od tego momentu serpentynit, ktéry wérdd rozpoznanych przedmiotéw
byl notowany najczesciej (1/4 zbioru). Jest on pézniej, przez caly czas, we wszystkich
wyréznionych jednostkach archeologicznych w potudniowo-zachodniej Polsce, za-
liczany do najczesciej wykorzystywanych skal uzywanych do produkeji narzedzi,
siegajac np. ponad 50% zbioru przedmiotéw KCSZ (jako jeden typ przedmiotu:
topor). Skala ta stuzyla niemal wylacznie do produkeji narzedzi z wyodrebnionym
ostrzem, wyjatek stanowila tylko KPL, tutaj zarejestrowano ten gatunek kamienia
w kilku przypadkach jako surowiec, uzyty do produkcji m.in. zarna i ttukoroz-
cieraczy (Cholewa 2004). Na obszarze Nizu Polskiego serpentynit jest notowany
bardzo rzadko, jako ewidentny import z obszaru sudeckiego (Prinke, Skoczylas
1980). Jest to kolejny rodzaj skaty, powszechnie wykorzystywanej tylko w regionie
jej wydobycia. W $rodkowym i pdznym neolicie, w niewielkim stopniu pojawiaja
sie: nefryt i bazalty, mimo ewidentnej znajomosci wychodni tych doborowych skat
na Dolnym Slgsku. Dominujg generalnie serpentynity, amfibolity, kwarcyty i tupki.
Natomiast w kontekscie tak znaczacej roli piaskowcow na Nizu Polskim, ich brak
w dolnoélaskiej KCSZ wydaje si¢ informacja wrecz sensacyjng. Jednakze, z drugiej
strony, biorac pod uwage niska liczbe rozpatrywanych zabytkow (facznie 670 sztuk
dla catego okresu neolitu na Dolnym Slgsku) jest proba na tyle mala, ze trudno
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poréwnywac te zestawienia i wyrokowa¢ na temat faktycznego stanu gospodarki
surowcowej (Cholewa 2004, 13).

Dla obszaréw potozonych bezposrednio na pétnoc od Dolnego Slaska, czyli w sze-
roko rozumianej Polsce srodkowo-zachodniej, analizowano gléwnie wyselekcjo-
nowany material zabytkowy, czyli narzedzia z wyodrebnionym ostrzem oraz tzw.
przedmioty insygnialne, gdzie procentowy zakres poszczegdlnych surowcow jest juz
bardziej zréznicowany (Prinke, Skoczylas 1980; Prinke 1981). Wérdd analizowanych
przedmiotéw 95% to znaleziska luzne, z czego blisko 1/3 nie zostata okreslona kultu-
rowo ze wzgledu na formy niecharakterystyczne, czgsto zachowane fragmentarycznie.
Jest to zatem zbidr przedmiotéw praktycznie pozbawionych kontekstu. Poczynione,
mimo wszystko, analizy dla surowcowej gospodarki mltodszej epoki kamienia i po-
czatkow epoki brazu, z podzialem na jednostki kulturowe, pozostatych materiatéw
kamiennych, ustalily szereg prawidlowo$ci. We wczesnej epoce neolitu, wérdd spo-
teczno$ci okreslonych przez autoréw ogolnie jako cykl kultur naddunajskich (Prinke,
Skoczylas 1980, 27), zdecydowanie najczesciej wykorzystywane byty amfibolity (prawie
27%), nastepnie gnejs (14,6%) i gabro (prawie 13%), w mniejszym natomiast stopniu
reprezentowane byly bazalt (9,1%), diabaz (8,4%) i leptyt (7,8%). Pozostale gatunki
skat stanowily niewielki odsetek zbioru (Prinke, Skoczylas 1980, 53). W srodkowym
neolicie w okresie ,panowania” KPL, wérdd znalezisk kamiennych przypisanym tej
kulturze ustalono, ze najczeéciej wykorzystywanym surowcem bylo gabro (18,2%),
gnejs (14,8%), amfibolit (12,9%), leptyt (12,4%), diabaz (12%) i bazalt (11,5%). Pozostale
gatunki skal zanotowaty udzial ponizej 3%. Kultura amfor kulistych (KAK) byla
reprezentowana bardzo nielicznie (0,4% zbioru — 7 egzemplarzy). Zarejestrowano
wytwory jedynie z kilku rodzajow skal: amfibolitu, diabazu, 116w i leptytu. Z kolei
zamilowania przedstawicieli kultury ceramiki sznurowej (KCSZ) w $rodkowo-za-
chodniej Polsce nie odbiegaja szczegdlnie od uzgodnien dla wezesniejszych ugrupo-
wan kulturowych. Dominuje wyraznie amfibolit (prawie 27%) przy istotnym udziale
gabra (18,3%), bazaltu (16,5%), diabazu (11,6%) i leptytu (11,8%). Pozostate skaty to juz
niewielki odsetek, gdzie do wyzszych wskaznikéw pretenduje jeszcze gnejs (4,3%),
a kolejne gatunki kamienia nie przekraczaja juz nawet pulapu 2%. Ten surowcowy
trend utrzymuje sie takze wérdd egzemplarzy, ktére datowane sg na przetom neolitu
i wezesnej epoki brazu, tutaj najczesciej rejestrowano: gabro (prawie 22%), nastepnie
bazalt (16,3%), amfibolit (13,1%) oraz leptyt (11,8%). Kolejne gatunki skat to gnejs (8,1%),
diabaz (5,4%) oraz granit (4,5%). Odrebng grupa w omawianym zbiorze sg zabytki tyl-
ko o ogélnej przynaleznosci chronologicznej, datowane na mlodsza epoke kamienia.
Jednakze w zwigzku z tym, Ze grupa ta okazala si¢ wyraznie najliczniejsza, osiagajac 1/3
calego opracowania, wyniki surowcowego rozpoznania tego zbioru moga mie¢ mimo
wszystko istotne znaczenie. Najliczniej reprezentowany jest amfibolit (prawie 18%) oraz
diabaz (15,5%), gabro (14,8%), bazalt (12,6%), leptyt (12,2%) i gnejs (9,6%). Pozostale skaty
zostaly zanotowane ponizej 3% udziatu. W ujeciu cato§ciowym wszystkich badanych
przedmiotéw skalnych dla okresu neolitu i poczatku epoki brazu, w regionie §rodko-
wo-zachodniej Polski surowcem dominujacym okazal sie amfibolit (20%), dalej gabro
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(16%), bazalt (12,4%), diabaz (11,3%) oraz gnejs i leptyt (po 10,8%). Poza tymi sze$cioma
gatunkami skal, pozostate reprezentowane s3 juz w znikomym stopniu, w zadnym
przypadku nie przekraczajac 3% (Prinke, Skoczylas 1980, 53). Tak wyrazna réznica
wzgledem zaréwno obszardéw oéciennych, jak i ustalen przeprowadzonych w niniejszej
pracy dla strefy Nizu Polskiego jest wynikiem gléwnie specyfiki doboru materiatu
zabytkowego do badan, czyli na podstawie analiz na wyselekcjonowanych zabytkach
zwyodrebnionym ostrzem. Ponadto 1/3 przedmiotéw to zabytki o nieznanym pocho-
dzeniu (luzne, bez kontekstu, o watpliwej przynaleznosci kulturowej). Brak ustalenia
podstawowych informacji, jak chociazby domniemana kulturowa przynalezno$¢ ka-
miennego przedmiotu, stawia z tych oczywistych wzgledéw pod znakiem zapytania
calos¢ statystyki surowcowej. Praktycznie brak granitéw (1,6%) i piaskowcow (1,9%)
wyraznie dowodzi znacznej anomalii. Te skaly tak pospolicie wystepujace na Nizu
Polskim we wszystkich innych wskazaniach statystycznych tutaj s3 nieobecne. Mamy
zatem do czynienia ze skalg bardzo rzadko spotykana, jaka jest leptyt, ktéry w tym
przypadku reprezentowany jest w bardzo wysokim stopniu we wszystkich wyrdznio-
nych jednostkach kulturowych, od prawie 11% w calosciowej klasyfikacji do prawie
12,5% wérod narzedzi KPL. Wedlug tych statystyk jest to jeden z gléwnych surowcow
wykorzystywanych do produkcji narzedzi z wyodrgbnionym ostrzem (wystepuje
we wszystkich rodzajach tej grupy narzedziowej). Nalezy takze zwroci¢ uwage na brak
w zestawieniu nefrytu (0,1%) i serpentynitu (0,7%), co potwierdzaja takze inne badania
w tej czesci Polski (Chachlikowski 1997). Lupek amfibolowy w srodkowo-zachodniej
Polsce reprezentowany jest w stosunkowo matym stopniu (1,4%), jednak wystapit
wérdd znalezisk przypisywanym cyklowi kultur naddunajskich, cho¢ w niewielkim
odsetku (okoto 4%) wzgledem pozostalych narzedzi z wyodrebnionym ostrzem niz
na opisywanych stanowiskach na Kujawach czy w Malopolsce.

Badania przeprowadzone przez P. Chachlikowskiego i J. Skoczylasa (2001) ponad
20 lat pdzniej na Kujawach przyniosty juz wyraznie odmienne wyniki zestawien su-
rowcowych dla tego samego okresu. Spotecznoséci kultur neolitu i poczatkéw epoki
brazu mialy wykorzystywa¢ w pierwszym rzedzie piaskowiec kwarcowy (27,7%),
gnejs (23,9%) oraz granit (15,7). Te trzy gatunki skal wyraznie dominujg, stanowiac
blisko 70% zbioru. W znacznie juz mniejszym stopniu uzywano jeszcze: kwarcyt
(7,5%), amfibolit (4,5%), gabro (3,9%). Pozostate surowce nie przekroczyly poziomu
3% (Chachlikowski, Skoczylas 2001, tabela 2). Jest to catkowita odwrotnos¢ wobec
wezedniejszych ustalen (Prinke, Skoczylas 1980), gdzie najczesciej zarejestrowane skaly
(piaskowiec, granit) zamienily si¢ w statystykach miejscami z uprzednio najwyzej no-
towanymi rodzajami kamieni (amfibolit, gabro, bazalt, diabaz), pdzniej rejestrowano
ich bardzo niski udziat, w zakresie od 1,5% (bazalt) do 4,5% (amfibolit). Natomiast
leptyt nie zostal rozpoznany w ani jednym przypadku. Tak skrajny rozrzut zestawien
musi wzbudza¢ pewne uzasadnione watpliwosci co do sensownosci studiow petroar-
cheologicznych, ktére stwarzajg wrazenie zupelnej przypadkowosci. Wyttumaczenie
tego stanu rzeczy lezy w r6znym podejsciu do materiatu badawczego. W mlodszych
analizach opierano si¢ na znacznie szerszym asortymencie kamieniarskim, gdzie
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2494 egzemplarzy pochodzilo z dobrze rozpoznanych stanowisk (Chachlikowski,
Skoczylas 2001, 179), powodowalo to zupelnie odmienne wyniki statystyczne badan
uzytkowanych kamieni. Wobec znaczacych réznic metodycznych, zbiory luznych
materiatéw kamiennych nie mozna bezposrednio poréwnywac z opracowaniami
zabytkow z konkretnych stanowisk.

Ustalenia te potwierdzajg wczesniejsze badania dla znacznie krétszego odcinka
czasu kultur srodkowego okresu neolitu (KPL, KAK), bytujacych takze na obszarze
Kujaw (Chachlikowski 1991; 1994; 1997). Lacznie zebrano 2426 wytworéw kamien-
nych z kilkudziesi¢ciu stanowisk. Wsrdd 1741 sklasyfikowanych jako KPL catkowicie
dominuja trzy gatunki skat: granit, gnejs i piaskowiec kwarcowy, stanowigce okoto
81,5% tego podzbioru. Wsréd pozostatych elementéw ponownie najczesciej spotykano
kwarcyty (5,4%), a kolejne skaly nie przekroczyly 2,4% (Chachlikowski 1997, 49). Dru-
gie ugrupowanie kulturowe poddane opisom systemu doboru gatunkéw kamienia
do typu narzedzi wymaga szerszego omdwienia ze wzgledu na ogromnag rzadkos¢
rozpoznanych, licznych inwentarzy wyrobéw kamiennych wykorzystywanych przez
spotecznosci KAK. W tym przypadku mamy do czynienia lacznie z 685 egzemplarza-
mi wytwordw tej kultury. Dominujgce gatunki skat sg takie same, jak w przypadku
wyzej przytoczonych odnosnie do KPL, chociaz ich proporcje wzgledem siebie si¢
réznia. Gnejs, piaskowiec kwarcytowy oraz granit facznie stanowity prawie 73,5%,
sjenit (7,57%) kwarcyt, z udzialem na poziomie 6,24%, a kolejne kamienne surowce
i w tym przypadku nie przekroczyly 2,4%; nastepnie zdiagnozowano: pegmatyt
2,38%, gabro 2,15%, porfir 1,88%, gnejs biotytowy 1,58%, diabaz 1,32%, dioryt 1,23%,
amfibolit 0,9%, tupki 0,76%, bazalt 0,41% oraz aplit 0,16% (Chachlikowski 1997, 50).
Jedyna istotna ,,anomalia” wérdd uzywanych rodzajéow kamieni tych $rodkowo-
-neolitycznych kultur dotyczy sjenitéw, ktérych niemal nie obserwuje si¢ w KPL
(0,17%), a ktérych w obrebie KAK zarejestrowano ponad 7,5%. Nieco odmienne
proporcje byly wynikiem wcze$niejszych badan nad kamieniarstwem KAK na Ku-
jawach (Chachlikowski 1991). Na prébie 543 przedmiotéw kamiennych narzedzi jak
i pétproduktéw i odpadéw, ustalono takze trzy wyraznie dominujace typy skat nad
pozostalymi: piaskowiec, gnejs i kwarcyt, co stanowilo ponad 67% zbioru, a do-
piero kolejnym surowcem pod wzgledem procentowego udziatu byl granit (nieco
ponad 11%). Takze tutaj zanotowano stosunkowo wysoki odsetek sjenitu (ponad
5%), w grupie surowcow zarejestrowano takze: pegmatyt (3,5%), gnejs biotytowy
(3%) i amfibolit (2,8%), pozostale skaly nie osiggnety poziomu 2% (Chachlikowski
1991, 158). Ostatnio P. Chachlikowski (2013) jeszcze raz podsumowal ustalenia dla
tego samego obszaru Kujaw i tych samych jednostek kulturowych, dopisujac jedynie
do statystyk kilka kolejnych stanowisk (gtéwnie KPL), co w zasadniczy sposéb nie
zmienilo wczesniejszych ustalen (Chachlikowski 1997, tab. 2, 3; Chachlikowski 2013,
tab. 67). W odniesieniu do KPL dominujg te same trzy gatunki skal w podobne;
wielkosci procentowej, kolejny rodzaj skaly jest takze tozsamy (kwarcyt). Pozostate
za$ rodzaje surowcoéw skalnych reprezentowane sg ponizej poziomu 3,5% udziatlu
w ogblnym zbiorze (Chachlikowski 2013, 210-217).



Surowce skalne uzytkowane przez spolecznosci mtodszej epoki kamienia... 77

Wielokrotnie juz wskazywano na bardzo nieliczne znaleziska przedmiotow ka-
miennych KCSZ, ktére nie bylyby luznymi zabytkami, pozbawionymi kontekstu od-
krycia. Te sporadyczne nalezg niemal bez wyjatku do wyposazenia grobowego, a wiec
niezwigzane bezposrednio z osadowym charakterem gospodarki kamieniarskie;.
Jeden z wigkszych zbioréw opisanych przedmiotéw kamiennych pochodzi z 42 grobéw
odkrytych w Matopolsce (Wlodarczak 2006). Oprocz toporéw, byty tutaj narzedzia
stuzace wylacznie do ostrzenia i szlifowania, czyli oselki i plyty szlifierskie. Zbior ten,
mimo ze jest niemal monosurowcowy, ujawnit takze interesujace informacje dotyczace
mozliwosci sprowadzania skal o obcej proweniencji. Prawie wszystkie przedmioty
ostrzace wykonano z piaskowca, z wyjatkiem tupku mikowego, pochodzacego z Su-
detéw. Poza tym, jeden z piaskowcow zostal oceniony jako konkretna odmiana tego
kamienia, wydobywanego w okolicach Szydfowca, czyli tzw. piaskowiec szydlowiecki
(Wlodarczak 2006, 39-40). Juz tak niewielki zbidr pokazuje zainteresowanie spotecz-
noéci KCSZ, zaréwno lokalnymi mozliwoéciami pozyskania konkretnego surowca,
jak i ewentualnym posiadaniem bardziej doborowych skat o konkretnym przezna-
czeniu uzytkowym (lupek mikowy z pewnoscig byt cennym materiatem na osetke,
ze wzgledu na swoje wyjatkowe wlasnosci sprezystoscii ,efektu poslizgu”, jaki daje ten
typ skaly). O doskonatym rozeznaniu materialéw kamiennych przez przedstawicieli
KCSZ $wiadczy tupek amfibolowy (aktynolitowy) proweniencji czeskiej, z ktérego
wykonano toporek tej kultury, odkryty na Pomorzu Zachodnim (Kowalski, Koztow-
ska-Skoczka 2012, 93). Kolejny przyklad bardzo rzadkiego znaleziska klasycznego
toporka KCSZ typu A o znanym pochodzeniu i pewnym datowaniu z grobu tej kultury
wykonany zostal takze ze skaly o obcej proweniencji, charakteryzujacej si¢ strukturg
krystaliczng, drobnoziarnistg o barwie ciemnoszarej zaliczonej do metamorficznych
hornfelséw o pochodzeniu poludniowo-zachodnim. Mimo stosunkowo niewielu
pewnych znalezisk kamiennych przedmiotéw w obrebie tego ugrupowania kulturo-
wego, gospodarka surowcem skalnym jest mozaikowa w swej réznorodnoséci. Mamy
do czynienia z szerokim wykorzystywaniem dostepnych surowcéw narzutowych, ale
takze z mozliwie urozmaiconym wachlarzem skal z zaplecza wychodni pozanizowych.
Na terenie Dolnego Slaska widoczna jest znaczgca dominacja serpentynitéw, z ktorych
produkowano charakterystyczne wytwory z wyodrebnionym ostrzem (Smutek 1950;
Machnik 1966; Cholewa 2004). Poza strefg poludniowo-zachodniego regionu Polski
obecno$¢ serpentynitéw w strukturach narzedziowych KCSZ jest jednak niewielka
i mocno rozproszona (Prinke, Skoczylas 1980).

Ugrupowaniem takze reprezentowanym na Nizu Polskim, ktdre taczy schytek
neolitu i prolog epoki brazu, sa puchary dzwonowate (PDZ). Znaleziska kamien-
ne klasyfikowane do tego niezwykle problematycznego ugrupowania kulturowego,
s3 na naszym terenie bardzo rzadkie, ograniczajgce sie zazwyczaj do tzw. plytek
tuczniczych i prostownikéw strzal. Wéréd potwierdzonych znalezisk PDZ s jedynie
fragmenty 4 plytek z Kujaw i péinocnej Wielkopolski, wykonane z tupkéw (Racz-
kowski 1987, 51; Czebreszuk 2001, 127-129). Te narze¢dzia o bardzo charakterystycznym
przeznaczeniu, wymuszajgcym z oczywistych wzgledow uzytkowych, bardzo cienkie
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ksztalty, co powodowalo, ze niezwykle predysponowanymi do tej roli skalami byly
réznego rodzaju tupki.

Wezesna epoka brazu to poczatek schytku dominacji gospodarki kamieniarskiej
i wytwdrczosci narzedzi kamiennych na korzys$¢ coraz dynamiczniej rozwijajacej sie
metalurgii. Jest to ostatni etap przezywania sie istotnej roli kamiennych utensyliow,
wypieranych przez wyroby z bragzu. Mamy do czynienia z powstaniem calej nowe;j
kamiennej grupy narzedziowej, zwigzanej z obrobka metali. Jednakze postepujaca
degeneracja kamieniarskiej specjalizacji nie jest juz mozliwa do odwrécenia wobec
postepow nowych ,,zdobyczy techniki”, a ze swego rodzaju odrodzeniem tej profesji
trzeba poczekac az do poczatkdéw wezesnego $redniowiecza.
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